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Warszawa, dnia ia marca 2015,

Wykonawcy ubiegajacy sie
o udzielenie zamoéwienia

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na ,Zaprojektowanie, wykonanie, zainstalowanie, uruchomienie i wdrozenie do
uzytkowania w petni skonfigurowanego i wykonanego "pod klucz" rozwigzania w postaci portali (tj.

" on

platformy wielomodutowej) pod roboczym tytutem "Zydowska Warszawa".
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY

Zamawiajgcy dziatajagc na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z p6zn. zm.) zwanej dalej ,ustawg”, zawiadamia, ze w przedmiotowym
postepowaniu, jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta zlozona przez Wykonawce Konsorcjum w
sktadzie: IMD Pawelec Marcin ul. Londyriska 7 lok. m.1, 26-600 Radom Technet Sp. z 0.0. ul. Zwirki i Wigury 38
lok 7/8, 26-600 Radom; IT64.PL s.c. ul. Czerwca 43, 26-600 Radom.

Uzasadnienie wyboru:
Oferta zfozona przez Wykonawce Konsorcjum w sktadzie: IMD Pawelec Marcin ul. Londyniska 7 lok. m.1, 26-
600 Radom Technet Sp. z 0.0. ul. Zwirki i Wigury 38 lok 7/8, 26-600 Radom; IT64.PL s.c. ul. Czerwca 43, 26-600
Radom spetnita wszystkie wymogi zawarte w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia i uzyskata

maksymalng liczbe punktéw sposréd ofert niepodlegajacych odrzuceniu.

1. W przedmiotowym postepowaniu, oferty ztozyto o$miu Wykonawcow:

1. laboratorium EE Grzybowski Stodulski Spdtka Jawna, ul. Szpitalna 8a/3, 00-031 Warszawa;

2. SOFTHIS Sp. z 0.0., ul. Fabryczna 20A, 31-553 Krakdw;

3. E-MSISp. z 0.0, ul. Pitsudskiego 15, 64-300 Nowy Tomysl;

4. Trimtab Arteria Management Sp. z 0.0. Sp.K., ul. Stawki nr 2A, 00-193 Warszawa;

5. MobileMS Michat Stefaniski, ul. T. Kosciuszki, 90-437 t6d: ;

6. Konsorcjum w skfadzie: IMD Pawelec Marcin ul. Londyniska 7 lok. m.1, 26-600 Radom Technet Sp. z 0.0.
ul. Zwirki i Wigury 38 lok 7/8, 26-600 Radom; IT64.PL s.c. ul. Czerwca 43, 26-600 Radom:;

7. HUNCWOT Sp. z 0.0., ul. Rudawska 2/2, 02-069 Warszawa;

8. Bl Architects Sp. z 0.0. Sp. k. ul. Pitawska 257/4, 02-769 Warszawa.
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] rozwigzania”
Laboratorium EE Grzybowski
1 Stodulski Spotka Jawna, UL. Szpitaina 30,68 8 32 4 74,68
8a/3, 00-031 Warszawa
SOFTHIS Sp. z 0.0., ul. Fabryczna 204,
2 31-553 Krakéw 25,03 9 17,75 2 53,78
Trimtab Arteria Management Sp. z
3 0.0. Sp.K., ul. Stawki nr 2A, 00-193 43,55 1 2 7 53,55
Warszawa
MobileMS Michat Stefanski, ul. T.
* | Kosciuszki, 90-437 tods 40,91 > s 4 Al
Konsorcjum w skfadzie: IMD Pawelec
Marcin ul. Londynska 7 lok. m.1, 26-
600 Radom Technet Sp. z 0.0. ul.
7 Zwirki i Wigury 38 lok 7/8, 26-600 A0 2 e 7 82,90
Radom; IT64.PL s.c. ul. Czerwca 43,
26-600 radom
Bl Architects Sp. z o.0. Sp. k. ul.
6 Pitawska 257/4, 02-769 Warszawa 50,38 & 45550 7 G188
E-MSI Sp. z 0.0., ul. Pitsudskiego 15,
7 |ea300 oty Toriyel 45 4 20,75 2 71,75

2 Zamawiajacy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wykluczyt Wykonawce HUNCWOT Sp. z 0.0.,
ul. Rudawska 2/2, 02-069 Warszawa na podstawie z art. 24 ust. 2 pkt. 4 Pzp a nastepnie odrzucit ztozona
przez niego ofertg, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 Pzp (zostata ztozona przez wykonawce

wykluczonego z udziatu w postepowaniu).

UZASADNIENIE

Zgodnie z rozdziatem 6 SIWZ (Wykaz dokumentéw i owiadczen, jakie majg dostarczyé wykonawcy w celu
potwierdzenia spefniania warunkéw udzialu w postepowaniu): W celu wykazania braku podstaw do
wykluczenia z postepowania o udzielenie zamdwienia wykonawcy w okolicznosciach, o ktérych mowa w art. 24
ust. 1 ustawy, nalezy przedtozyc (...) aktualny odpis z wlasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i informacji
0 dziatalnosci gospodarczej, jeieli odrebne przepisy wymagajq wpisu do rejestru lub ewidencji, w celu
wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy, wystawiony nie wczesniej niz
6 miesiecy przed upfywem terminu skfadania ofert.
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Wykonawca HUNCWOT Sp. z 0.0., nie zataczyt do oferty aktualnego odpisu z rejestru lub ewidengji.

Zgodnie z art. 26 ust. 3 Pzp ,Zamawiajgcy wzywa wykonawcéw, ktérzy w okreslonym terminie nie zfozyli
wymaganych przez zamawiajgcego oswiadczer lub dokumentéw, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, lub ktdrzy
nie ztozyli petnomocnictw, albo ktérzy ztoZyli wymagane przez zamawiajgcego o$wiadczenia i dokumenty, o
ktorych mowa w art. 25 ust. 1, zawierajqce btedy lub ktérzy ztozyli wadliwe petnomocnictwa, do ich ztozenia w
wyznaczonym terminie, chyba Ze mimo ich zfozenia oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne
bytoby uniewaznienie postepowania. Ztozone na wezwanie zamawiajgcego oswiadczenia i dokumenty powinny
potwierdzac spefnianie przez wykonawce warunkow udziatu w postepowaniu oraz spetnianie przez oferowane
dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagari okresionych przez zamawiajgcego, nie pézniej niz w dniu, w
ktérym uptynqt termin skiadania wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo termin skiadania
ofert.”

Majgc na uwadze powyzsze, Zamawiajagcy w dniu 26 lutego 2015 r. wezwat Wykonawce do uzupetnienia
przedmiotowego dokumentu.

Wykonawca uzupetnit oferte, sktadajac odpis z Krajowego Rejestru Sadowego, ktéry wskazywat stan na dzieh
26 lutego 2015 r. (a wiec nie: ,wystawiony nie wczesniej niz 6 miesiecy przed upfywem terminu sktadania
ofert.”).

Zamawiajgcy wskazuje iz z przediozonego dokumentu, nie wynika potwierdzenie spetniania warunku udziatu
w postepowaniu na dzien nie pézniej, termin skfadania ofert.

"Data wystawienia wymaganego dokumentu potwierdzajgcego spetnianie wymagari zamawiajgcego jest
wtdrna wobec wymagari stawianych tresci dokumentu. Ustawodawca wymaga, co wynika nie tylko z
przywotanego § 2 ust. 1 pkt 3 rozporzqdzenia w sprawie rodzajéow dokumentéw, ale réwniez z art. 26 ust. 3 in
fine Pzp, potwierdzenia stanu faktycznego istniejgcego w dacie nie pdzniejszej, niz dzieri uptywu terminu
sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziafu w postepowaniu lub terminu sktadania ofert. Zatem fakt
wystawienia dokumentu po uplywie terminu skiadania ofert lub wnioskéw jest bez znaczenia, o ile z tresci
dokumentu wynika potwierdzenie spetniania warunku udziatu w postepowaniu nie péZniej, niz w tym dni”
wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 stycznia 2013 r. (KIO 2939/12, KIO 2942/12).

Majac na uwadze powyisze, nalezy wskaza¢ iz wykonawca nie wykazat spetniania warunku udziatu w
postgpowaniu na dzien sktadania ofert. Uzupetnione przez wykonawce dokumenty, powinny potwierdzac
spetnianie warunku udziatu w postepowaniu, nie p6zniej niz w dniu w ktérym uptynat termin sktadania ofert.

»Z art. 26 ust. 2a pzp wynika, ze wykonawca zobowiqzany jest wykazac spefnienie warunkéw udziafu w
postepowaniu nie péZniej niz na dzieri sktadania ofert. Art. 26 ust. 3 pzp podtrzymuje te zasade réwniez w
przypadku pozniejszego uzupetniania dokumentdw ztoZzonych wraz z ofertq. Nie budzi wqtpliwosci, ze réwniez
zfozenie dokumentu sporzqdzonego dopiero w wyniku wezwania moze uczynic zados¢ tej zasadzie. Decydujgca
Jjest bowiem tresc takiego dokumentu wystawionego z datq pézniejszq nii termin skitadania ofert” wyrok
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 16 kwietnia 2012 r. (KIO 622/12).
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Majac na uwadze powyisze, Zamawiajgcy wyklucza wykonawce na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 Pzp, zgodnie
z ktérym z postgpowania o udzielenie zamowienia wyklucza sie réwniez wykonawcéw, ktérzy nie wykazali
spetniania warunkdéw udziatu w postepowaniu, a oferte Wykonawcy Zamawiajgcy odrzucit.

1. Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy: ,Zamawiajgcy zawiera umowe w
sprawe zamowienia publicznego w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o
wyborze najkorzystniejszej oferty.”

Na podstawie art. 27 ust. 2 ustawy, Zamawiajacy prosi o przestanie potwierdzenia otrzymania niniejszego
pisma.



